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Lunds universitet har beretts mdjlighet att inkomma med yttrande 6ver rubricerat
forslag.

Sammanfattning

e Positivt med gemensam strategi for Skine med hogt satt ambitionsniva,
dock ger strategin inte stéd for viigval som behéver géras

e Dokumentet har ett sprdkbruk som kan forvirra och délja roller och ansvar
hos olika aktorer
Visionen behdver tydliggora de utmaningar som Skane star infor
Léarositens roll inom utbildning, forskning, innovation och samverkan
behover tydligare lyftas fram

Inledning

Inledningsvis vill Lunds universitet konstatera att universitetet ser Region Skéne
och andra aktérer i Skdne som naturliga och prioriterade samarbetspartners samt
framgent dmnar fortsétta att utveckla dessa samarbeten.

Vid framtagandet av den regionala utvecklingsstrategin 2014 limnade Lunds
universitet ett gemensamt remissvar med &vriga ldrositen inom Skane och
Blekinge, delar av Léroséten Syd-samarbetet.

De mélsdttningar som identifieras i utvecklingsstrategin rymmer huvudsakligen
alla visentliga framtidsfragor och &r vl valda. Det 4r svart att inte tycka om
visionen for Det dppna Skdne 2030 som borjar med skrivningen ”Oppet i sinnet,
Oppet for alla och med varierat landskap. Vi viilkomnar nya ménniskor och nya
influenser. Vi &r porten till Sverige och uti virlden.”. Samtidigt 4r det ett dokument
som skulle mé4 bra av att forbéttras och forfinas. Det dr dven viktigt att flja upp
strategin med handlingsplaner for att kunna astadkomma f6rindring.

Detta yttrande har en bilaga med kommentarer som fram for allt frimst kan
forbittra avsnittet om miljo och hallbarhet som har limnats av Centrum for miljo-
och klimatforskning vid Lunds universitet.

Allminna synpunkter
Det &r inte svart att ta till sig alla mél och visioner som radas upp — det 6ppna
Skane dir alla trivs och som ér attraktivt. Det dr oerhort hdga ambitioner. Samtidigt
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dr resurserna begriansade och ddrmed maste viigval goras hela tiden, strategin ger
inte stéd for det. Vilka utmaningar &r sdrskilt angelégna att ta hand om? Vad ska
prioriteras om inte allt kan genomf6ras? Vad viljs bort? Har kan en viss
aterhallsamhet i entusiasmen vara pa sin plats, liksom skrivelser som kan ge
végledning vid prioriteringar och vad man uppfattar som mindre relevant att lyfta
fram under de kommande aren.

Begreppen “vi” och “véra” hanteras olika i dokumentet. Ibland avses regionens
invénare, ibland ndrmast regionledningen och ibland nagot annat. Sprakbruket kan
uppfattas som forvirrande och délja de roller och ansvar som de olika aktSrerna
har.

Lérositenas roll i strategin dr forsumbar, relationerna till lrositena som regional
aktdr bor vardas pa samma sétt som relationerna till néringslivet som ndmns
specifikt. Att Skane har ett starkt universitet som &r topp 100-rankat péa global nivé
inom olika sektorer ses inte som den tillgdng det innebér {for hela Skane. Den
ensidiga fokuseringen pa ESS och MAX IV, som é&r dterkommande i flera avsnitt,
innebdr ocksé en onddig inskrénkning i frdga om vilken roll Lunds universitet
spelar och vad som gor universitetet viardefullt i regionen och for dess invanare.
Som det mest kompletta larosétet i landet har Lunds universitet betydligt mer
ledande forskning och utbildning &n bara inom materialvetenskap och Life
Science, vilket inte synliggors i texten.

Det vore 6nskvirt att samla alla utmaningar i ett kapitel. I forordet nimns nagra
som sérskilt angeldgna, i bakgrunden till varje kapitel finns fler men sammantaget
sa kopplar inte dessa tydligt till visionerna och malen om det dppna Skéne. I
forldngning av detta saknas ocksa nigra utmaningar och det 4r oklart om dessa dr
nedprioriterade eller om de inte uppfattas som viktiga utmaningar. Exempel pé
utmaningar &r:

— Bristande sikerhet (hir saknas till exempel Polisen och SAPO som
aktdrer)

— Stigande framlingsfientlighet som kan komma att paverka talangattraktion,
konkurrenskraft och tillvéxt

—  Fokus ligger till stor del i Stockholm vilket medfor att Skane stéindigt
nedprioriteras

— Det tudelade Skéne fa en tydligare plats som en utmaning

— Vidare saknas den starka fragmentering som Ské&ne har som en utmaning —
Skanes kanske storsta utmaning &r att motverka polarisering mellan olika
aktorer diar man borde ha ett arbete som istéllet haller aktSrerna samman.

Det finns dven andra utmaningar som kan vara av vikt att nimnas, s& som till
exempel elforsorjningsproblematiken, E6:ans dimensionering samt annan
bristfillig infrastruktur som bland annat paverkar kollektivtrafik.

Specifika synpunkter

Skine ska erbjuda framtidstro och livskvalitet

Det livslanga larandet har sin grund i forskola, grundskola och gymnasium. Att
dessa utbildningsinstanser haller en hég kvalitet och tillvaratar sitt
kompensatoriska uppdrag ar av storsta vikt for att visionen ska forverkligas inom
manga av de andra méalomradena. Att detta fungerar &r av yttersta vikt for att kunna
attrahera de dolda talangerna som finns i regionen.
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Utbildning &r ocksa avgérande for skéningarnas hilsa och for att kunna stiirka
individens egen kraft och frihet, vilket inte framgér med all tydlighet i de
skrivningar som nu ligger.

Kulturen lyfts glddjande som en viktig del for Skdnes attraktivitet, inte minst mot
bakgrund av den forsvarade situationen for kulturen i Skane de senaste aren genom
neddragningar av kultursatsningar bade fran Region Skane och flera kommuner.
Hir anas en tydlig prioritering att vinda denna tendens, vilket kunde varit dnnu
tydligare, och de urholkade offentliga kulturanslagen kunde ocksa nimnas som en
bakgrundsfaktor och utmaning — kulturen 4r en avgérande sektor for att skapa en
attraktivitet f6r Skane och drar man ned pa kulturen sinks attraktiviteten.

Skane ska vara en hallbar tillvixtmotor

Det finns en ambition att ndringslivet ska ges stod for att kunna utveckla tillvéxt
och ge produktivitet. Aven ldrositena #r viktiga for detta — genom
kompetensforsérjning och excellent forskning som bland annat ger upphov till
innovationer. Darfor maste dven ldrosétena vardas och det maste skapas en miljé
didr de kan utvecklas. Larositena namns som en samlad punkt, men dess lyskraft
for attraktivitet och kompetens, tvd omraden som ndmns som sirskilt viktiga,
betonas inte, inte heller hur man ska virna ldrosétena att bibehalla sin fSrméaga till
kompetensforsorjning och forskningsexcellens.

Skéne har under l&ng tid kidnnetecknats av innovationer inom en méngd omriden
och denna bredd &r viktigt att vidmakthalla. For detta krivs inte bara tillimpad
forskning utan dven grundforskning, liksom utbildningarna ocksa kriver bildning
och inte enbart yrkesutbildning.

I arbetet med en forbittrad och mer jamlik hélsa finns det en mycket stor befintlig
kunskap samt kunskapsutveckling inom den statliga universitetssektorn. Hér skulle
idéer om hur framfor allt hilso- och sjukvarden och lidrositena ska samverka for att
f4 ett tydligt uppdrag vara en effektiv katalysator for att uppna malséttningen.

Skéne ska stiirka mangfalden av goda livsmiljoer

I visionen redovisas att Skane &r platsen didr médnniskor mér bra, alla har lika
mdjligheter och 4r delaktiga samt har livskvalitet och trygghet. Beskrivningen dr
dock inte helt rdttvisande, d& Skéne &r ett tudelat landskap med allt fran Skanes
flerkdrniga ortstrukturer till glesbygd i nordost och &ster. Den geografiska
ojamlikheten har olika utmaningar och behov vad giller utbildningsniv4,
tillvéixtmdjligheter och innovationsstrukturer. Visionen skulle m4 bra av att belysa
detta ytterligare.

Skéne ska ha en frisk miljé och en hallbar resursanvindning
Denna malsattning har sérskilt behandlats av Naturvetenskapliga fakulteten. Se
bilaga.

Skane ska stiilla om for att klara viilfirden

Digitalisering ses i visionen som ett huvudalternativ for att klara vilfirden, dven
om det ndmns att alla kanske inte kan eller vill anvinda digitala verktyg.
Huvudalternativet rymmer dérfor ett visst matt av risktagande. Det trycks dven
mycket pa individens eget ansvarstagande for sin hélsa vilket tyvirr inte rimmar
vill med de okande ohélsotal som redovisas, inte minst bland unga. Ska detta tolkas
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som att under kommande decennium ska dessa ohélsotal vinda genom Gkat
individuellt ansvarstagande framstar det inte som omedelbart trovirdigt,
atminstone inte utan stora kommunikationsinsatser for delar av befolkningen.

Skane ska vara globalt attraktivt

Lunds universitet anser att visionen skulle ma bra av att tydligare framhalla vikten
av Skane som en attraktiv global aktér. Genom samverkan med Képenhamn och
runt Oresund kan Skane bli den globala spjutspetsen i Sverige och Skandinaviens
motor, men tyvérr praglas visionen mer av problematiseringen med
Oresundssamverkan samt grinsproblematik.

Beslut

Beslut om att avge detta yttrande har fattats av undertecknad rektor i nirvaro av stf
forvaltningschef Cecilia Billgren efter hérande av representant for Lunds
universitets studentkérer och efter féredragning av utredare Erika S6derstjerna. I
beredningen har dven projektledare Sara Virkelyst deltagit.

TorbyGrn von Schantz é/’
“frika Soderstjerna

(Avdelning Planering)
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Centrum for miljé- och klimatforskning
Marianne Hall, forskningskoordinator

Yttrande over remiss Det 6ppna Skane 2030

CEC vilkomnar mgjligheten att kommentera pd Skénes regionala
utvecklingsstrategi. Vara kommentarer har framst fokuserats pé avsnittet
’Skéne ska ha en frisk miljo och en hallbar resursanvandning”. Vi inleder
med generella reflektioner om dokumentet i stort respektive det aktuella
kapitlet, vilket dérefter f6ljs av mer specifika kommentarer och forslag.

Dokumentet Det 6ppna Skéne 2030 beskriver malséttningar och tillgédngliga
verktyg, men ger inga konkreta policyforslag, det vill sdga det beskriver vad
man vill uppna men tydliggor inte hur det ska gé till att ta sig dit. Det finns
forstds manga och langa tankegangar bakom ordalydelserna, men vi saknar
likval nagra 6vergripande teman och diskussioner:

Dokumentet bendmns utvecklingsstrategi, men den absoluta merparten av
dokumentet behandlar visionen av det 6ppna Skane och mélsittningar,
snarare dn genomforandet. Detta blir inte minst tydligt d& delarna
Genomforande och Uppfoljning behandlas pa ett uppslag vardera, diar man
pa flera stéllen hanvisar till visionen om det 6ppna Skane vilket vi tolkar
som de tidigare avsnitten i dokumentet, men dérutdver fraimst ndjer sig med
att lista Ovriga styrdokument, aktorer, plattformar och verktyg. Vi saknar
ddarmed en tydlighet i hur detta &r ett strategidokument snarare én ett
visionsdokument, och hur det ska kunna anvéndas ”som utgdngspunkt nér
styrdokument beslutas och samarbetsprojekt inleds” (sidan 43). Det 4r inte
heller tydligt hur detta dokument forhéller sig till den regionplan som skall
tas fram enligt den nya Plan- och bygglagen som tridde i kraft 1 januari
2019.

Kopplat till ovanstaende saknar vi konkretiseringar av vad man menar med
vissa begrepp. Dokumentet forutsitter att man skall ha ett ”6ppet Skéne”,
men vad betyder detta ”6ppna” egentligen i praktiken, Gppet for vem och
vad? Likande problematik géller for begreppet “langsiktig hallbar
markanvéndning”, som ocksé saknar en konkretisering av vad det ir, eller
hur man kan komma fram till vad det &r, eller hur man kan f6ra en
diskussion om vad det dr. Fragan aktualiseras till exempel i f6ljande
mening: “Det ska sékra friska skogar och produktiv akermark, som har lika
stor betydelse for ndringar i regionen som for friluftsliv, rekreation och vér
kulturmiljé” Vad innebér “lika stor”, och hur skall/kan situationen forbéttras
av Region Skane? Man skall vidare agera proaktivt och ansvarsfullt. Orden
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proaktiv och ansvarsfullt anvinds flera gdnger i1 rapporten utan att
konkretisera vad det betyder for regionen forutom att man lite senare séger
att det skall ”frdmja en béttre folkhélsa, 6kad livskvalitet, hallbar
energiforsorjning samt en hallbar livsstil. Vi ska bidra till regionala och
nationella miljomal.”

Vi saknar dven en direkt analys av hur malsattningarna i de olika delarna av
dokumentet eventuellt kan vara motsidgande mot varandra, och att man
identifierar och pa nagot sitt problematiserar eventuella mélkonflikter eller
diskuterar optimeringsmojligheter, det vill sdga hur man kan kombinera
olika mal for att ge en hallbar(-are) helhet. I relation till den forsta
malsdttningen i kapitlet om hallbar resursanvéndning (sidan 30) skriver man
att Vi ska i hogre grad analysera konsekvenser for klimatet nér beslut fattas
om regionens utveckling och synliggora alternativa végval.” Detta dr en
borjan till en sddan diskussion, men vi efterlyser en diskussion som spanner
over samtliga avsnitt i strategin.

En ytterligare vag for att komma at att diskutera malkonflikter och
optimeringsmdjligheter dr att ta perspektiven planering pa landskapsnivan
och stadsplanering, perspektiv som vi ocksa till stor del saknar. I de
perspektiven far man dven mojlighet att sétta olika utmaningar i relation till
varandra, till exempel att synliggdra och adressera transportsektorns och
jordbrukets sirskilt stora utmaningar nir det kommer till
utsldppsminskningar, ndgot som inte tydliggdrs i dokumentet s som det ar
skrivet nu.

Utover dessa mer generella kommentarer har vi ett antal kortare inspel:

Sidan 29:

e [ rubriken och ingressen talas om "frisk miljo och effektiv
resursanvindning", vi saknar produktionsaspekten (jord- och
skogsbruket, industrin). Aven cirkularitet?

e [ ingressen nimns dven att man inte ska orsaka dkade miljo- och
hilsoproblem utanfor Sveriges grianser, och fradgan ndmns dven i rutan
med “Utvecklingstrender” 1 samband med utsldpp av vixthusgaser
kopplade till konsumtion. Detta perspektiv skulle med fordel kunna
lyftas dven under mélsittningarna. Aven en diskussion av det omviinda
forhéllandet skulle vara vialkommen, det vill sdga, att nir man
diskuterar regionala mal och bidrag till att Skéne blir klimatneutralt och
hallbart 4ven beaktar aspekten att man dr inbaddad i ett storre system
som i sig kanske inte ar klimatneutralt och hallbart. S& lange Skane
beror av input frdn andra delar av Sverige och virlden dr man ocksa
beroende av hur klimatneutrala och hallbara de ér, ett perspektiv som pa
nagot sitt skulle behova inkluderas i diskussionen.

e "Det ska sékra friska skogar och produktiv akermark, som har lika stor
betydelse for naringar i regionen som for friluftsliv, rekreation och var
kulturmiljd." - borde dven biologisk méngfald och ekologiska virden
inkluderas? (multifunktionell i balans)?

e "Viskaagera..." - ldgg till ekosystem, biologisk mangfald,
ekosystemtjanster, ... att "bidra till miljomal" skulle kunna betyda olika
ambitionsnivaer.



(Rutan) forsta punkten, fortydliga "... NEGATIV paverkan pé
ekosystemen..."

(Rutan) tredje punkten, ar det "Havsomraden, sjoar och vattendrag"
som har miljopaverkan eller paverkas dessa vattenmiljoer?

(Rutan) sista punkten, nimner “’kvéavedioxider” men man menar
“kvaveoxider” (NOx)?

(Rutan) forslag pa trend att ligga till : Okande anviindning och utslipp
av olika kemikalier som orsakar blandningseffekter inuti bade
ménniskor och djur med okédnda konsekvenser

Malsittning 1, sid 30:

"Fossila vixthusgaser" ndmns flera gdnger, men bor snarare referera
endast till "véixthusgaser", d& dven netto utsldpp av biogena
vixthusgaser bidrar till klimatférandringarna.

Ligga till investeringar som ska ligga i linje med klimatomstillningen?
Beteenden och beteendeforandringar finns inte med som en del av vad
man bor adressera, utan detta kommer 1 nésta avsnitt. Detta dr en
problematisk uppdelning da tex fordndrat beteende trycker pa
teknikforandring.

Malsittning 2, sid 30:

Sista meningen tar bara upp mangfald av ekosystem men man borde
dven ha med genetisk méngfald, och artmangfald och mojligheter for
dem att 6verleva pa lang sikt.

Redundant mening? ”Skane ska arbeta for att skapa ett
helhetsperspektiv inom hallbar mark- och vattenanvdndning.”
Malsittningen skulle kunna goras mer konkret genom att inkludera en
skrivning av typen Vi ska i hogre grad (alt. stor grad) analysera
konsekvenser for ekosystemen och ekosystemtjanster nir beslut fattas
om regionens utveckling och synliggora alternativa vagval.”

Malsittning 3, sid 31:

Lite oklar formulering: ”Vattnet ska ges mdjlighet att passera flera
ekosystem innan det nar havet, till exempel genom vatmarker och
vattendrag.” Svéart for vattnet att nd havet utan att rinna i ett vattendrag,
ténker man pa stiddernas ror? Ar det i landskapet man menar s menar
man fler vatmarker och meandrade, langre vattendrag?

Sista meningen i malet dr ungefar samma som de forsta i maltexten, hir
finns utrymme for att 14gga till lite mer om klimatanpassning (hetta,
torka Oversvdmningar etc.)

Malsittning 4, sid 31:

Har ndmns minskade utsldpp med mera, men vi saknar en skrivelse om
minskad anvindning.
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